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El empleo de diagramas de flujo en la ensefianza de la gramatica: aplicaciéon a la
identificacion de relaciones entre clausulas

Cynthia Pamela Audisio® y Sofia Gutiérrez Bohmer?

Resumen

Este trabajo explora el uso de diagramas de flujo como herramienta pedagdgica para
mejorar el analisis sintactico de oraciones compuestas en la ensefianza de la gramatica.
A partir del analisis de examenes de estudiantes de la materia Sintaxis (Catedra “C”) en
la Universidad de Buenos Aires, se identificaron errores recurrentes en la identificacion
de relaciones sintacticas y, sobre la base de estos hallazgos, se propone un diagrama
de flujo para guiar a los/as estudiantes en la identificacién de las relaciones sintacticas.
La implementacién de diagramas de flujo en la ensefianza de la gramatica puede facilitar
la toma de decisiones analiticas y ayudar a los/as estudiantes a superar dificultades
especificas en el reconocimiento de estructuras sintacticas.

Palabras clave: diagramas de flujo, relaciones sintacticas, analisis gramatical, analisis

de errores, ensefianza de la gramatica.

1. Contexto de este trabajo
Este trabajo se enmarca en la Catedra Gramatica "C" de la Facultad de Filosofia y Letras
de la Universidad de Buenos Aires, dirigida por la Dra. Claudia Borzi. La catedra imparte
las asignaturas de "Sintaxis", centrada en el estudio de la combinacion de clausulas en
el discurso, "Gramatica" y "Fonologia y Morfologia". El trabajo se concentra
especificamente en el dictado de "Sintaxis". Este curso se ofrece en el Ciclo de
Formacién Especifica del Profesorado en Letras, y en el Ciclo de Formacién Orientada
de la Licenciatura en Letras. Para los estudiantes del Profesorado en Letras y de la
Licenciatura en Letras que siguen la orientacién en Literatura o Letras Clasicas, el curso
es electivo, mientras que para la Licenciatura en Letras con orientacion en Linguistica
es una materia obligatoria. Dado que este ciclo es posterior al Ciclo Basico Comun y al

Ciclo de Formacion General, se trata de una materia avanzada en la carrera.

2. Marco tedrico: la concepcion de las relaciones sintacticas
Este trabajo se enmarca en el Enfoque Cognitivo-Prototipico (Lakoff, 1987; Langacker,
1987), que entiende el lenguaje como una facultad integrada en la cognicién general,
mediante la cual los hablantes alcanzan sus objetivos comunicativos. Las formas

linglisticas que se seleccionan con mayor frecuencia para cumplir dichos objetivos
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tienden a estabilizarse, generando asociaciones consistentes entre la forma empleada,
el contexto de uso y proposito comunicativo, lo que configura la gramatica de la lengua.
De esta manera, la propuesta se alinea con los postulados de la Gramatica Emergente
del Discurso (Hopper, 1988), que sostiene que los fendmenos gramaticales resultan de
patrones recurrentes en el discurso.

Desde esta perspectiva, la sintaxis es concebida como motivada por la
semantica (los significados transmitidos) y, en especial, por la pragmatica (los objetivos
comunicativos de los/as hablantes). Ademas, se propone que la forma sintactica refleja
los diferentes grados de coherencia, cohesion y continuidad entre los elementos
conectados (Borzi, 1995, 2001; Givon, 1991). Al respecto, Givon (1991) plantea que
existe isomorfismo entre la asociacion semantico-pragmatica y la dependencia
sintactica: cuanto mas estrecha sea la asociacion semantica o pragmatica entre dos
eventos o estados, mayor sera la dependencia sintactica entre las clausulas que los
codifican. La coherencia a nivel semantico y pragmatico se define como la conexion
entre una frase a y otra frase 3 (0 una secuencia de frases), de modo que [ se interpreta
en relacién con a. Las estructuras de superficie (morfofonolégicas, sintacticas y Iéxicas)
sefialan la coherencia entre elementos mediante recursos como el orden de palabras,
el orden de las oraciones, los conectores, los adverbios, los tiempos verbales y los
pronombres.

A partir de investigaciones realizadas por integrantes de la catedra (Claudia
Borzi, Vanina Barbeito, Maria Soledad Funes, Mariana Morén Usandivaras, Mdnica
Tripodi, Daniel Gutiérrez), se propone una organizacién de las relaciones sintacticas
entre clausulas en un continuum que abarca desde las conexiones mas estrechas hasta
las mas laxas, reflejando diferentes grados de coherencia, cohesién y continuidad. El
continuum se organiza, de mayor a menor coherencia y cohesion, en los siguientes
niveles: subordinacién adjetiva, subordinacién de actante, coordinacion,
yuxtaposicién, centro-periferia, bipolaridad y adjuncion.

La construccion de este continuum se fundamenta en diversos criterios, tales como la
distribucién de la informacion entre las clausulas (conocida o nueva), la continuidad
topica entre los elementos conectados (tematica, de accion o de los participantes), la
persistencia tépica hacia la derecha en el discurso, la posicion relativa de las clausulas,
la iconicidad en el orden de las clausulas con respecto al orden de los eventos, y la

funcion retorica que cumplen las clausulas.

3. Ordenar el razonamiento
El uso de algoritmos y diagramas de flujo permite estructurar el razonamiento de forma

ordenada y sistematica, lo que facilita tanto la resolucién de problemas como la
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ejecucion de tareas especificas. Un algoritmo consiste en una secuencia de pasos o

instrucciones precisas disefiadas para alcanzar un objetivo o solucionar un problema.

En tanto, un diagrama de flujo es una representacion grafica que muestra la secuencia

de pasos o decisiones de un proceso, proporcionando una visualizacién clara que

simplifica la comprensién y ejecucion del algoritmo. A través de este procedimiento

ordenado y sistematico, los algoritmos ayudan “a enfocar no solo lo que el hablante

quiere decir (explicacion por evidencia positiva), sino también aquellos significados

potenciales que evita proyectar (explicacion por evidencia negativa).” (Perticone, 2024).

Por ejemplo, en un sistema con dos opciones, como identificar si una entidad

corresponde al gato Silvestre o al pajaro Piolin, el proceso de seleccidon puede guiarse

mediante evidencia positiva o0 negativa. La evidencia positiva se basa en identificar

caracteristicas que confirmen la opcién correcta. Por ejemplo, si la entidad fuera

Silvestre, se podria considerar: ;es mamifero?, ;es doméstico?, j tiene bigotes?, ¢ hace

miau? Estas respuestas permitirian confirmar que se trata de un gato. Por otro lado, la

evidencia negativa consiste en descartar opciones al eliminar caracteristicas

incompatibles. En el caso de Silvestre, seria necesario descartar que es oviparo, que

tiene plumas, que es salvaje o que hace pio. La consideracién de ambos tipos de

evidencia permite llegar a la misma conclusion, orientando el razonamiento de manera

estructurada.

Los algoritmos y diagramas de flujo han sido explotados en las ciencias exactas

y la tecnologia, por ejemplo, para la ensefianza-aprendizaje de contenidos

procedimentales en tecnologia (Carrera, 2003) o la resolucion de problemas

matematicos (Cuasquer-Viveros y Moreno Cortés, 2021). Sin embargo, esta estrategia

ha tenido menor desarrollo en el ambito de las ciencias humanas. Un caso local reciente

es el trabajo de Perticone (en prensa), quien propone un modelo algoritmico para

ensefar a estudiantes de inglés como L2 a ubicar el acento nuclear en frases

entonativas (intonational phrases). En el Diagrama 1, se reproduce el diagrama de flujo

disenado por la autora. En (1), se presenta el algoritmo correspondiente, aplicado al

analisis de la frase The issue is whether the government should pay 'El asunto es si el

gobierno deberia pagar'.

(1)

The issue is] whether the GOVERNMENT should pay/ or whether the private individual/

should SAVE money/ for medical treatments.

START

Select argument LLI <pay> Is LI <pay> OI?

Go to loop

Loop: Is LI VOI? If not, is it POI? If not, is it IOI? If not, is it PE?
If not, place nucleus on lexical stress syllable in <pay> and stop.
If yes, move selector leftwards to next LI.
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Select argument <government> Is <government> OI?

Go to loop

Loop: Is LI VOI? If not, is it POI? If not, is it IOI? If not, is it PE?
If not, place nucleus on lexical stress syllable in <government>
END

Diagrama 1
Diagrama de flujo disefiado por Perticone (en prensa) para guiar la ubicacion del acento
nuclear entre estudiantes de inglés como L2.

No = Apply BFR:

No=>IP | IsIP an Place nucleus on LLI
"| isinBF ELLIR? | END
» | Yes= Apply ELLIR
END
START
IsLLIOI?
Loop: Can item be | 5%

: N .
categorised as VOI, POI, 0 Plac‘e mlflelb
101 or PE? | onitem (last lexical

e | item in focus)
Yes = [P Move selector to END
i ?T »| next LI to the left ;
¥ isin] fe 1
and test for O Yes = Move selector

status. Is it OI? to next LI to the left;

.| then go to loop to test
for OI status.
]

También Gutiérrez Béhmer y Audisio (2023) han dictado un taller dirigido a docentes
para estimular el uso de algoritmos y diagramas de flujo en clases de gramatica. Los
ejemplos de trabajo incluyen diagramas para guiar la identificacion del sujeto oracional
(Diagrama 2) y la decision sobre si un verbo y un modificador forman una frase verbal o
una construccion verbal distinta, como una locucion verbal (Diagrama 3). Estas
herramientas pueden potenciar la ensefianza de contenidos gramaticales complejos
mediante procedimientos visuales y estructurados que fomentan el razonamiento légico
para tomar decisiones durante el analisis gramatical.

Diagrama 2

Diagramas de flujo elaborados por Gutiérrez B6hmer y Audisio (2023) para ilustrar el
uso de estas herramientas en la ensefianza de la identificacion del sujeto oracional.

El sujeto... “¢A quién no le gusta Messi?”
cumple?
Si
(Eshumano? —~——@———
Es prototipico £ES un pronombre? -+
¥ No
I si s—L o
¢Informacion v
conocida? Reemplazé por un
{Es yo, vos/tu/usted, éi/ela, pronombra
L ;Cumple con nosotrogas, ustedes, elos/as?
N T % —» U
X e s % € 100%?
Nu_J_s‘_t
iAgente?
¢Coincide con el verbo
¥ No . en persona y nimero?
No es prototipico
Si
;Posicion1? ——— v e ¥
Cambié I
Jsmssmmer] (o]
¢Cambia la persona y
nimero del verbo?
rSAJ_Wﬁ
[ Es el sujeto ] [ No es sujeto ]
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Diagramas de flujo elaborados por Gutiérrez Bohmer y Audisio (2023) para ilustrar el
uso de estas herramientas en la ensefianza de la identificacion de distintas
construcciones verbales.

&Qué construccion
verbal es?

Verbo + verboide La verdura termind aplastada

¢Es posible? “No’bl Locucion verbal
Construccidn

(| endocéntrica verbal

con madif. obligat. Si
— [

) / ‘ Aplica wural = ¢Es posible? —No Frase verbal
Mad. admite 5 Mod. Bdr!!lle — Grupo verbal conmutacion estructural
conmut. estr. conmut. léxica

No
¥

Conmut, léxica
Mod. kad‘m —si Giro verbal  |————» " solo admite —Si Frase verbal
conmut. |éxica verboides

! |
No No

Girg verbal con
Locucién verbal complemento
régimen

Nota. El primero sigue los planteamientos de Manacorda de Rosetti (1969) y el segundo es una
reelaboracion de los mismos.

. Construccion
EMadificadorfes__g; endocétrica verbal
omisibles? i

"libre™

Aplica

| / A
/  conmutacion léxica

No

Verbo +
complemento

4. Objetivo
El objetivo de este trabajo es identificar los errores mas frecuentes cometidos por los
estudiantes de Sintaxis al analizar oraciones, con el fin de desarrollar un algoritmo o
diagrama de flujo que los asista en este proceso y les permita evitar dichos errores.
Inicialmente, se tenia previsto proponer directamente un diagrama de flujo para asistir
en el analisis de oraciones compuestas, similares a las que los estudiantes deben
analizar en la asignatura Sintaxis. Sin embargo, se consideré mas adecuado reformular
el objetivo, comenzando con un analisis de los errores cometidos, para que el diagrama
aborde de manera mas precisa los puntos de mayor dificultad que enfrentan los/as
estudiantes. A continuacion, presentaremos la metodologia utilizada en el analisis (§5),
los principales resultados obtenidos a partir de los errores identificados (§6.1 a §6.3) y

una primera version del diagrama de flujo propuesto para asistir en el analisis sintactico

(§6.4).
5. Metodologia

5.1. Corpus
El corpus utilizado en este estudio proviene de la cursada de la materia Sintaxis,
correspondiente al segundo cuatrimestre de 2020, que se llevoé a cabo en modalidad
completamente virtual debido a la pandemia de COVID-19. En total, 85 estudiantes
estuvieron registrados en la asignatura, distribuidos en dos comisiones de practicos,
cada una a cargo de una docente diferente. Especificamente, se analizd la porcion

practica del tercer parcial, que se tomd hacia el final de la cursada e incluyé la mayoria
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de las relaciones sintacticas posibles en el continuum. La consigna analizada fue
"Analice pragmatica, semantica y sintacticamente las oraciones subrayadas en los
siguientes textos". Los textos se muestran en (2) y (3). Un total de 47 parciales fueron
analizados, y las calificaciones generales fueron buenas (M = 8,78; rango = 4,5-10).
Esto puede deberse a logros en el aprendizaje o bien al empleo de oraciones demasiado
sencillas en el examen parcial.

Cabe destacar que, debido a la modalidad excepcional de la cursada del 2020,
el parcial fue domiciliario. El examen se realizé de forma integramente virtual, con un
limite temporal establecido. Los estudiantes realizaron el analisis en papel, tomaron una
foto de su trabajo y la enviaron a través del campus virtual. Por lo tanto, es posible que,
durante el parcial, los/as estudiantes hayan intercambiado dudas mediante canales de
comunicacion como el grupo de Whatsapp que ellos/as mismos/as crean durante la
cursada de la materia. A pesar de la disponibilidad de estos canales de comunicacion,
se observaron errores generalizados, lo cual sugiere que, en muchos casos, persisten
dificultades en la comprension y aplicacién de los conceptos sintacticos, incluso luego
del intercambio con pares. Estos errores fueron observados incluso entre los/as
estudiantes mas destacados/as, quienes también mostraron algunas dudas en los
analisis. Este corpus es susceptible de ser ampliado en futuros estudios, abarcando
otras cursadas y otros parciales (primeros y segundos), lo cual permitiria un analisis mas

completo de la evolucion en la identificacién y resolucion de errores sintacticos.

(2)

Actualidad

) . . © [t | @ (i | O [ES | A e
Coronavirus minuto a minuto: »
El COVID-19 se transmite por el Coronavirus en Argentina: ;si el

aire, entonces, ;2 metros o mas E;‘c"eﬂaf:af:“'::ﬁjg"“’ iengoque

tenemos que distanciarnos? Las pruebas de PCR pueden na dar pasitivo en todos ks casos, y dependienda de los contactos

sith
estrechos, deben tomar medidas para evitar contagios.

By Dra. Graciela Salas - 05/10/2020 L

(3)

El Guardian entre el centeno

Luego me pas6 una cosa muy curiosa. Cuando llegué a la puerta del museo, de pronto senti que
no habria entrado alli ni por un milléon de ddlares. Después de haber atravesado todo el parque
pensando en él, no me apetecia nada entrar. (1) Probablemente lo habria hecho si hubiera estado
sequro de que iba a encontrar a Phoebe dentro. Pero sabia que no iba a estar. Asi que tomé un
taxi y me fui al Biltmore. La verdad es que no tenia ninguna gana de ir, pero como habia hecho
la estupidez de invitar a Sally, no me quedaba mas remedio.

(2) Era aun muy pronto cuando lleqgué, asi que me senté debajo del reloj en uno de aquellos
sillones de cuero que habia en el vestibulo. En muchos colegios estaban ya de vacaciones y
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habia como un millén de chicas esperando a su pareja: chicas con las piernas cruzadas, chicas
con las piernas sin cruzar, chicas con piernas preciosas, chicas con piernas horrorosas, chicas
que parecian estupendas, y chicas que debian ser unas brujas si de verdad se las llegaba a
conocer bien. Era un bonito panorama, pero no sé si me entenderan lo que quiero decir.

5.2. Codificacién
Para cada relacién sintactica entre clausulas presente en las oraciones del parcial, se
especificod informacion de identificacién (el nombre del archivo, el nombre del alumno o
la alumna, la comision, etc.), informacién sobre la relacion sintactica involucrada (el nivel
de particion donde se localiza, el tipo de relacion sintactica y su subtipo) e informacién
sobre el desempefio del alumno o alumna (la calificacion, la presencia o no de error, la

descripcion del error, etc.). La Tabla 1 muestra el detalle de las categorias codificadas.

Tabla 1
Categorias codificadas
Info. identificacion Relacion sintactica Desempeiio
e Archivo e Capa o nivel donde se e Calificacion del parcial
e Alumno localiza: e Presencia de error
e Comision o 0: Particion en o 0: Error por comision
e Parcial: clausulas o 1: Analisis correcto
o 1ro o 1: Particibnen Sy P o 2: Error por omisién u
o 2do o 2: Funciones del olvido
o 3ro predicado e Descripcion del error o
e ltem (oracion) o 3: Modificadores del errores: variable abierta.
e Modalidad: nominal e Comentarios
o Virtual e Tipo:
o Presencial o Subordinacion adjetiva
e Codificadora o Subordinacion de
actante
o Etc.
e Subtipo

o Sub. adj. especificativa
o Sub. adj. explicativa.
o Etc.

En cuanto a la descripcion de los errores, se empled el método comparativo constante
(Glaser y Strauss, 1967), una técnica de analisis cualitativo desarrollada en el marco de
la teoria fundamentada (grounded theory). Este enfoque permite que las categorias de
analisis emerjan de los datos empiricos, sin partir de esquemas predefinidos, y facilita
la construccion de teoria a partir de los patrones identificados en el material analizado.

El analisis comienza con una codificacion abierta, en la que los datos se
examinan linea por linea para identificar conceptos clave, categorias o cédigos. Durante
el proceso de codificacion, los datos nuevos se comparan continuamente con los
cédigos y categorias previos para identificar similitudes, diferencias o elementos
novedosos (comparacion constante). A medida que se acumulan y comparan mas
datos, las categorias se refinan y los codigos similares se agrupan. El analisis prosigue

hasta que no se identifican nuevas propiedades o dimensiones en las categorias,
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alcanzando asi la saturacién tedrica, momento en el que la teoria emerge de forma
completa. Este método es especialmente util para desarrollar teoria y comprender

fendmenos complejos a partir de datos empiricos, sin imponer hipétesis previas.

6. Resultados

6.1. Categorias de error
Se identificaron dos grandes categorias de errores: errores por comision y errores por
omision. Los primeros se producen cuando se asigna incorrectamente una relacién
sintactica o se interpreta de manera errénea una funcién dentro de la oracion. En
cambio, los segundos ocurren cuando no se identifica o analiza una relacién sintactica,
funcion o elemento que esta presente en la oracién. Dado que unicamente los errores
por comision constituyen evidencia clara de dificultades en el aprendizaje, y no un simple
olvido, nos concentramos en el analisis de esta categoria.

Segun el andlisis, los errores por comision se clasifican en cuatro subtipos
principales. En primer lugar, los errores relacionados con la asignacion de funcion y/o
relacion sintactica se producen al identificar incorrectamente el tipo de clausula (adjetiva,
sustantiva o adverbial), su funcién dentro de la oracion o el tipo o subtipo de relacion
sintactica que establece. En segundo lugar, los errores vinculados a la estructura
oracional y/o clausal incluyen fallos en la clasificacion de oraciones y clausulas como
bimembres o unimembres, asi como en la identificacion de estructuras simples o
compuestas, ademas de confusiones entre la identificacién del tipo de estructura (p. €j.,
"oracion bimembre simple" o "clausula unimembre compuesta”) y la relacién sintactica
que estable con otra clausula. En tercer lugar, los errores relacionados con el conector
se asocian con la confusidon entre relacionantes (conectan una clausula con otra y
cumplen funcion sintactica en la clausula que encabezan) e incluyentes (conectan una
clausula con otra pero no cumplen funcién sintactica en la clausula que encabezan), la
asignacion incorrecta de su funcion sintactica y problemas en la delimitacion de las
clausulas vinculadas al conector. Por ultimo, se identificaron errores asociados a la
jerarquia de constituyentes, como la dependencia de clausulas subordinadas y su ruta
composicional, que no fueron incluidos en analisis posteriores.

Los errores por omision identificados no analizados en posteriormente el
presente trabajo, incluyen tres categorias principales: asignacion de funcion y/o relacién
sintactica, estructura oracional y/o clausal y uso de conectores. En la primera categoria,
se observan casos donde no se especifica el subtipo de relacion sintactica pese a que
hay evidencia de su reconocimiento (por ejemplo, al identificar un conector condicional
o focalizador). También se incluyen situaciones donde no se clasifica una cldusula como

centro/periferia o protasis/apédosis, aunque se reconoce su funcién. En cuanto a la
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estructura oracional y/o clausal, los errores corresponden a la omision de la clasificaciéon
de una oracién como bimembre o unimembre, o como simple o compuesta. Finalmente,
en la categoria de conectores, se incluyen casos donde no se identifica el elemento
relacionante, incluyente o conector correspondiente.

Si bien posiblemente no se haya alcanzado un nivel de saturacién tedrica en el
analisis de errores y alin sea necesario continuar consolidando las categorias, las clases
de error presentadas representan un primer acercamiento preliminar y son las que se

analizaron en detalle en los apartados 6.2 y 6.3.

6.2. Nivel de particion en el analisis
Luego de categorizar los errores, buscamos identificar en qué nivel de particion del
analisis—mas externo o interno, o, en otros términos, a nivel de funciones de primer,
segundo o tercer grado (Kovacci, 1992), o entre clausulas—se producian con mayor
frecuencia. Partiamos de la intuicién de que la dificultad para los/as estudiantes
aumentaria a medida que el nivel de la relacion sintactica a identificar fuera mas interno
o profundo (p. €j., cuando la clausula cumple una funciéon de tercer grado en una
oracioén). Los datos respaldaron esta intuicion. En las relaciones sintacticas establecidas
en niveles mas "externos", es decir, entre clausulas, se registré un bajo porcentaje de
errores por comision (16%) y una alta tasa de identificaciones correctas (casi 70%). Por
el contrario, cuando las relaciones sintacticas implicaban clausulas que cumplian
funciones internas al predicado con respecto a una oracion principal (funciones
sintacticas de segundo grado), los errores por comisién se incrementaron notablemente
(78%) y las identificaciones correctas se redujeron al 10%. Un patrén intermedio se
observoé en las relaciones sintacticas entre un nominal y clausulas que lo modifican (es
decir, funciones sintacticas de tercer grado), donde el 46% de las identificaciones
presentd errores por comision y solo el 28% fue correcto. La cantidad de errores
correspondientes a cada nivel pueden consultarse en la Tabla 2. Estos resultados
indican que la profundidad estructural es un factor importante en las dificultades que

enfrentan los/as estudiantes al analizar oraciones compuestas sintacticamente.

Tabla 2
Distribucion de identificaciones correctas y errores por nivel de particion en el analisis
sintactico.

Presencia y tipo de error
Nivel de particion Sin error Por comisiéon Por omision Total
Entre clausulas (mas externo) 65 (69.89%) 15 (16.13%) 13 (13.98%) 93 (100%)
Funciones internas al predicado 2 (10.53%) 15 (78.95%) 2 (10.53%) 19 (100%)
Modif. de nominal (mas interno) 11 (28.21%) 18 (46.15%) 10 (25.64%) 39 (100%)
Total 78 (51.66%) 48 (31.79%) 25 (16.56%) 151 (100%)
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Nota. Los porcentajes fueron calculados sobre los totales por fila, que indican el niumero total de
casos en que una relacion sintactica se establece a cada nivel en el conjunto de los parciales. La
ultima fila muestra los totales de relaciones sintacticas analizadas, y los porcentajes indican
cuantas fueron identificadas sin error o con error (por comisiéon u omision), sin considerar el nivel
de particiéon en el analisis.

6.3. Categoria de error y relacion sintactica
A continuacién, calculamos la frecuencia de los errores por comision segun su categoria,
como se muestra en el Grafico 1. El error mas frecuente esta relacionado con la
identificacion de la estructura oracional y/o clausal, especificamente con clasificar
estructuras como unimembres o bimembres y simples o compuestas.

Sin embargo, los errores que resultan de mayor interés para este analisis son
aquellos errores por comision vinculados a la asignacion de funciones y/o relaciones
sintacticas. Estos ocurren al identificar de forma errénea el tipo de clausula (adjetiva,
sustantiva o adverbial), su funcién dentro de la oracién o el tipo o subtipo de relaciéon
sintactica que establece. Este tipo de errores es central en relacién con los contenidos
impartidos en la materia Sintaxis e incluye la segunda categoria de error mas frecuente:
relacionada con la identificacion de relaciones sintacticas. Estos representan
aproximadamente el 40% de los errores por comision®, con variaciones segun la relacién
sintactica especifica. La mayoria de estos errores involucran la subordinacion de actante
(62,50%), seguidos por errores que involucran relaciones de subordinacion adjetiva
(18,75%) y bipolaridad (18,75%). La identificacion de relaciones de centro-periferia, que
en los parciales correspondia al nivel mas externo en la particion del analisis, no dio
lugar a errores. Estos resultados coinciden con lo sefialado anteriormente sobre los
niveles de particion en los que se manifiestan las relaciones sintacticas. La
subordinacién de actante, al presentarse en un nivel interno, que corresponde a
funciones que operan dentro del predicado, supone cierta complejidad y da lugar a una
gran frecuencia de error.

Grafico 1
Frecuencia de los errores por comision segun su categoria

3 Puede comprobarse que este nimero no surge de la suma de los subtipos de error englobados en los

errores relacionados con la asignacion de funciones y/o relaciones sintacticas. Esto se debe a que estos
errores pueden acumularse en la clausula; si se presentaba alguno de estos subtipos, ya contaba como un
error en la asignacion de funciones y/o relaciones sintacticas.
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Tipo de cldusula
Errores relacionados con la asignacién de

Funcién sintactica de la clausula funcién y/o relacién sintéctica

Relacion sintactica

. Errores vinculados a la estructura oracional
Estructura oracional y/o clausal

y/o clausal
Confusién relacionantes e
incluyentes

Funcién sintéctica del relacionante Errores relacionados con el conector

Delimitacién, ligado a conector

0.00% 10.00% 20.00% 30.00% 40.00%

Porcentaje (sobre total de errores por comision)

Los subtipos de errores vinculados a la asignacion de funciones y/o relaciones
sintacticas suelen estar relacionados, aunque no siempre. Es comun que los/as
estudiantes cometan errores tanto en la identificacion del tipo de clausula, como en su
funcién y la relacion sintactica involucrada. En el caso de la oracioén Era atin muy pronto
cuando llegué, asi que me senté debajo del reloj en uno de aquellos sillones de cuero
(que habia en el vestibulo, tomada de uno de los examenes, un error en la identificacion
de la funcion de la clausula frecuentemente llevaba a errores en la determinacion de su
tipo y de la relacién sintactica correspondiente. Por ejemplo, en relacion con la clausula
“cuando llegué”, que modifica al verbo como circunstancial de tiempo (y que podria
reemplazarse por “entonces”), su correcta clasificaciéon es como clausula adverbial en
relacion de subordinacién de actante con la clausula principal. Sin embargo, era habitual
que los/as estudiantes le atribuyeran funcion de sujeto y, en consecuencia, la
clasificaran como una clausula sustantiva en relacion de bipolaridad. Aunque no siempre
se daba la misma combinacién de errores, se observaba una tendencia a que estos se
asociaran entre si.

En respuesta a esta dificultad, comenzamos a desarrollar una propuesta de
algoritmo que oriente el razonamiento de los/as estudiantes al momento de decidir sobre
el tipo y la funcién de la clausula (ver §6.4). Esto podria mejorar su desempefio en la

identificacion del tipo de relacion sintactica involucrada.

6.4. Propuesta preliminar de diagrama
A partir del analisis de errores expuesto, se propuso el diagrama presentado como
Diagrama 4, cuyo algoritmo correspondiente se presenta en (4):

Diagrama 4
Diagrama de flujo propuesto
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Clausula identificada

Encabezada por /[ vSubordinadas relativas” €l conector recupera un
oo i ! =
(repsiid 4 prononbre si-p/ (Brucar, 1999) (o ola si—>

La cliusula puede La diusula cumple funcién

sustioiee poron et ) 5> (i retoanosjeno. ) —Si—>/  Clausula sustantiva

g
gid

]
bt

| ‘ no no

v no Revisé la delimitacion de Establecen a relacion
4 é Cléusula adjetiva /-~ sintictica de subordinacion
oo e wovetil s oo i la clusula y volvé a I tictica de subordinacie

otro tipo (causal, consecutiva, comenzar adjetiva.
‘adversativa, concesiva, condicional)

—si—>/  Clausula adverbial

—si—>»/  Cléusula sustantiva

Revisé la delimitacion de
la clausula y volvé a
comenzar

(4)

INICIO
-Sl la clausula esta encabezada por (preposicion +) pronombre relativo ENTONCES
--ESCRIBIR "Subordinadas relativas (Brucart, 1999)"
--Sl el conector recupera antecedente nominal a izquierda ENTONCES
---Sl la clausula es sustituible por un adjetivo ENTONCES
----Sl la clausula cumple funcién de predicativo subjetivo ENTONCES
----- ESCRIBIR "Clausula sustantiva”
----SI NO
————— ESCRIBIR "Clausula adjetiva”
----FIN_SI
---SI NO
-—--HACER "Revisar la delimitacion de la clausula y volver a comenzar”
-—-FIN_SI
--SI NO
---Sl la clausula es sustituible por un pronombre para lugar, tiempo, modo o cantidad
ENTONCES
----ESCRIBIR "Clausula adverbial"
---SI NO
----Sl la clausula es sustituible por un pronombre personal o demostrativo neutro
ENTONCES
————— ESCRIBIR "Clausula sustantiva"
----SI NO
----- HACER "Revisar la delimitacién de la clausula y volver a comenzar"
----FIN_SI
-—-FIN_SI
--FIN_SI
-SINO
--ESCRIBIR "Puede ser adverbial, sustantiva o de otro tipo (causal, consecutiva, adversativa,
concesiva, condicional)"
-FIN_SI
FIN

A continuacion, se presentan dos casos de uso y su resolucion, para ilustrar cémo se

ordena el razonamiento segun el diagrama de flujo propuesto:

()
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Era aun muy pronto cuando llegué, asi que me senté debajo del reloj en uno de
aquellos sillones de cuero que habia en el vestibulo.

Cldusula identificada

Estin en relacién sinticlica

de subordinacien de acante.
cuando, donde, & N A i
ellos/la/las/lo + que/eval . > 4 R y i y \ // \\\
T \\,\ y \. . y \ y \\ p a ’
G o "Subordinadas relativas" (" i mope s AN e > / Y / )
¢ s b = 4 puede Y 4 . /
R *ﬁ“@’w s > = (Brucart, 1999) ¢ W'u":"m 4l a TS sustirse por un adjetvo. ) l ( depredicatvosubjetivo. ) si Clausula sustantva |
B J N / ) > R / ( 4
N / \ % . J/ N —_
N y R y N / N 7
NS D o N &
| | no no
no Al
no Revisd la delimitacion de y /) Establecen arelacén
la cldusula y volvé a Clausula adjetiva /-=+ sintictica de subordinacion
t e / l comenzar // adjetiva.
/ oo tho (causa consecthe, -/ Y
| atverstne, conesia, condecina) N
. st m .
& ;’,';,,;‘,‘7,‘“““ """" >—sl Cléusula adverbial
\\ ey |
‘\ //
4
|
no
b4
P
/ - »
/" ladéusulz puede "\ \ /
C pormponanive )—si—»/  Cléusula sustantiva
ambre .. % perkonal 0 demostativo [ /
& o i

aquel uomm ngen

no

Revisd la delimitacion de
la cléusula y volvé a
comenzar

(6)

Cuando fui a reclamarle a su oficina, me dijo: “Yo hago lo que quiero y ustedes se
callan” (Infobae, 2024).

Clausula identificada

Etin enrelacién sinticica
2 - " . e e
P P & )y X
el . 2 ) 2 L i Y
- b —— % N - L . . s ,
s o D "Subordinadas relativas" 8 onector recupera un ™ / N / N /
> aberada 4 : . . 9 5 ;
EELs - (Brucart, 1999) Q et "“,,,’d“;'“"“' D —si—>( Q mm‘.,wmmm st C RRETEED D —si—y/  Citusuasusaniva
~ / L w 4 1 % 5 /
N // N 4 D 4 N 4
NS A" d D 4 &
| | no no
® P —t
no Revisé a delimitacién de a - T —
R ol Ml ey & / l la clausula y volvé a Clausula adjetiva / - smka:hra:;:;:vl:nrdnxm
/ e o (ot 3 comenzar
adversatha, concesia, conciiona) | P
Ao dsu pued™,

¢ s [ .
e —s|—7 Claustaadvortal ) i

deactante o bien centro-

perieria,
—7 Clusula sustantiva ;
relacion

sintactica de subordinacién
deactanteobien
bipolaridad.

Revisd la delimitacion de
la cldusula y volvé a
comenzar

7. Conclusiones
En este trabajo, presentamos una categorizacion de errores en el analisis sintactico de
oraciones compuestas, diferenciandolos en errores por comision y omision. Dentro de
los errores por comision, identificamos las siguientes categorias principales: errores en
la asignacion de la funcién sintactica de la clausula o la relacion sintactica en la que
participa, errores en el reconocimiento de la estructura oracional y/o clausal, errores
relacionados con el conector y errores en el reconocimiento de la jerarquia de los

constituyentes. La primera categoria, los errores por comision en la asignacién de la
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funcion sintactica de la clausula o la relacién sintactica en la que participa, representa el
39.58% de los errores por comisién y es de particular interés en relacion con los
contenidos de la materia en el marco de la cual se realizo este trabajo.

Otro hallazgo importante fue que la dificultad de los/as estudiantes aumento en
funcidon del nivel de profundidad de la relacion sintactica a identificar. Ademas,
observamos que los subtipos de errores relacionados con la asignacién de la funcién
sintactica o la relacién sintactica tendian a estar asociados, aunque no siempre, lo que
justifica su agrupacion en el analisis.

Consideramos que un analisis metddico y detallado de los errores de los/as
estudiantes, como el desarrollado en este trabajo, puede ser clave para disefar
herramientas pedagdgicas que orienten el aprendizaje y se enfoquen en los puntos de
mayor dificultad. Este enfoque no solo identifica areas problematicas, sino que también
abre la posibilidad de crear dispositivos educativos mas efectivos y especificos para las
necesidades del alumnado. No obstante, la implementacion de diagramas de flujo en
las humanidades representa un enfoque novedoso, cuyo potencial esta aun en etapa
inicial. Creemos que el desarrollo de estas herramientas debe considerar dos aspectos
fundamentales. En primer lugar, debe alimentarse de evidencia empirica sobre las
dificultades en el aprendizaje, como el analisis de errores realizado en este trabajo. En
segundo lugar, debe tener en cuenta las particularidades del razonamiento humano, que
difiere significativamente del de una maquina. En el caso de la lengua, los/as
hablantes—especialmente en relacion con su L1—poseen intuiciones que guian su
analisis, a diferencia de los algoritmos que aplican razonamientos exhaustivos y planos.
Intentar replicar ese razonamiento mecanico en dispositivos pedagogicos podria resultar
poco natural y contraproducente.

En el futuro, esperamos ampliar la muestra analizada. Actualmente, dado el
tamaro de la muestra y el universo limitado de oraciones incluidas en los parciales, es
probable que no hayamos alcanzado aun la "saturacion tedrica" en las categorias o
dimensiones de las categorias. Una vez que logremos alcanzar este nivel de saturacion,
podremos corroborar algunas de las hipotesis propuestas, como la relacion entre la
frecuencia de error y el nivel de particion en el analisis. Con una vision mas completa de
los posibles puntos de dificultad en el analisis gramatical de las oraciones, adaptaremos
el algoritmo propuesto de manera acorde. Finalmente, podremos disefiar un estudio que
evalue la efectividad de estos algoritmos/diagramas en el aprendizaje de los contenidos

de Sintaxis.
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